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Mnoho politikii, ale 1 lidi mimo politiku se ohani slovy o ,trhu s byty*, ale mysli pfitom
na n€ktery jeho omezeny segment, hlavné ten, jehoZ jsou osobnimi Uc¢astniky. VétSinou héji
velmi vehementné své zajmy a zejména vyhody. Ty ostatni segmenty je vétSinou nezajimaji.
Nelze ale kvalitné vyvazit vSechna pravidla na trhu s byty, kdyZ se diskuse o nich neucastni
vSichni. Pojem ,,trh s byty* totiz, dle mych zahrani¢nich zkusenosti, zahrnuje cely komplex
pravidel, pro vSechny jeho ucastniky. Obchod s panelovymi nijemnimi byty, at’ uz jsou
kdekoli a kohokoli, neni trh s byty.

Ucastniky opravdového a funk&niho trhu s byty jsou stat, firmy, druZstva, vyzkumné
ustavy, obce, spolky a sdruzeni, ale naptiklad i bezdomovci, na které se zamétuje tento
prispévek. Ti se vétSinou neucastni odbornych debat, v televizi jsou vidét pouze jako rarita,
ale jako ucastnici trhu s byty nejsou piipominkovym mistem pro piipadné korekce zakond,
které se jich dotykaji, nebo dotkly v minulosti, takZe skon¢ili pod mostem. Diskuse za né se
bud’ nevedou, nebo vedou tak, aby na ten problém nebylo pfili§ vidét. Bezdomovci ale redlné
existuji a opravdu dobry stat jejich existenci né¢jakym zptsobem fesi. Je tedy na misté otazka,
jak tento problém fesi Ceska republika, tedy stat v srdci Evropy. Prochazi-li &lovék nékterymi
(vétSinou obecné¢ znamymi) misty nékterych Ceskych mest, jejichz pocet se stale zvysuje,
zjistuje, ze problém bezdomovstvi jiz dnes je aktudlni. Kdyz alesponi trochu znate
piredpokladané budouci kroky politikli v bytové politice, logicky z toho vychazi, ze se tento
problém bude rozsitovat.

Na byty pro velmi slabé socialni piipady u nas neexistuji technické normy, piedpisy a ani
zakony. Na zndmou scénu v ubytovné z predvaleéného filmu Hej rup! Voskovce a Wericha
se je mozné divat v king, ale nelze ji dnes realizovat ve skute¢nosti. Stat se po naSem vstupu
do Eurozony sice pokousi definovat tzv. ,,socialni* bydleni, ale zcela uréité to nejsou byty pro
bezdomovce. Vzhledem k tomu, Ze Ceska republika celkem bez problémil a bez piipravy
Vv bydleni ptesla z beztfidni spole¢nosti do spolecenského systému, ktery obcany pravdive déli
na chudé a bohaté, nebyli jsme na tzv. ,,socialni* bydleni pfipraveni a nemame definovanu
skupinu obyvatel, ktefi si socidlni bydleni podporované stitem prosté zasluhuji. Ve vSech
zemich byvalé Zapadni Evropy tomu tak bylo a je, pouze u nas jsme byli donuceni tento
segment trhu definovat az v posledni dob¢ a jsou s tim problémy.

Neéktera mésta vymyslela tzv.“holobyty*, pied kterymi naopak stat zavira oci, ale to také
neni bydleni pro bezdomovce. To je piipravné tréninkové zatizeni pro bezdo movce. V letoSni
zim¢ vymyslelo mésto Praha stany pro bezdomovce a lze konstatovat, Ze mnohym z nich to
zachranilo zivot. Nebylo to vSak bydleni pro bezdomovce, ale provizorium vynucené
ptirodnimi podminkami. Navic na jafe po této kruté zimé bylo v téZe Praze konstatovano, Ze
zmizi z centra mesta ubytovani pro bezdomovce ve stanici Nadéje. Je to sice pochopitelné, ale
nekoncepcni.

Ptitom v zakonech jiz v dobé Rakouska-Uherska na izemi naseho statu jiz socidlni byty
definovany byly (napt. v zdkoné 242 t.z. z22.12.1910 o z‘izeni fondu pro péci bytovou atd.) a
nebyl az tak velky problém implantovat nékteré principy do zdkonl hned po odstranéni
,beztiidni* spolecnosti po roce 1989. Bohuzel nestalo se tak. Naopak se zaCala zdkonem
72/1994 Sb., zdkonem o vlastnictvi bytli, budovat jakasi beztiidni spole¢nost naruby, jejiz
snahou bylo pokud mozno ze vSech ndjemct a druzstevnikli nasekat vlastniky. Vysledkem
pochopitelné je rozsifeni cerného trhu s byty a strach urcité ¢asti ucastnikt trhu s byty a jejich
budoucnost a velmi solidni podhoubi pro bezdomovstvi, jako socialni kategorii. Bylo by
nespravedlivé netici, ze v nékterych ptipadech doslo ke zlepSeni kvality bydleni urcitych
skupin obyvatelstva. Na druhou stranu je ale také nutné fici, Ze vystavba najemnich byta



funguje pouze tehdy, kdyz stat poskytne investorim, piedevsim obcim, statni dotace. Bohuzel
na byty z téchto dodaci vsak bezdomovci nikdy nedosahnou. Cesti pravicovi ,,Pragmatici®
jisté¢ namitnou, Ze ve velkych méstskych aglomeracich zdpadni spolecnosti existuji slumy a
gheta bezdomovc, takze neni diivod, aby nebyly u nas také. Moje namitka proti tomu je, ze
to je pravda, ale soucasné s jejich existenci se vyskytuji ptislusné pasaze statnich bytovych
koncepci, které se touto problematikou zabyvaji a néjak ji fesi. V nékolika ¢eskych bytovych
koncepcich, které jsem cetl vSak tyto pasdze chybi. Kdyby si pragmatici a obdivovatelé
napiiklad britskych bytovych postupt piecetli zakon ,,Housing Act.” z roku 1977, ¢i jeho
novelu zroku 1996 zjistili by, ze i velmi pragmaticti politici museji ve svych koncepcich
pocitat s nepopularnimi kroky, protoze to je v této spolecnosti bézné. Zcela logicky to vychazi
i ze vzristajici miry nezaméstnanosti ve staté, o které musi védét kazdy politik. V CR vzrostla
podle statistickych Gdaju nezaméstnanost od roku 1995 témet o 100% (4,1% v roce 1995 —
7,8% V roce 2003), takze 1ze pouhym selskym rozumem piedpokladat, ze vzroste i pocet lidi,
ktefi budou mit potiZe se zajisténim financi na svoji existenci a bydleni zvlasté. V posledni
koncepci bytové politiky neni zminka o koncepci bydleni pro bezdomovce, piestoze se v této
koncepci se objevil zdkon o zvySovani ndjemného, ktery zcela logicky povede k problémim
v urCité skupiné lidi. To, Ze n€ktefi majitelé byt nechaji né€jakou dobu jesté bydlet lidi, kteti
jim neplati ndjem neni feSeni. ReSenim je n&jaky legislativni piedpis co s timto stavem lze
ud¢lat (jako napi. ve Velké Britanii — Homelessness Act 2002).

Vsichni vnimavi ob¢ané tohoto statu jisté sledovali s 1zasem volebni kampan pii letoSnich
parlamentnich volbach a zajisté si vSimli, Ze problematika bydleni bezdomovcid se v nich
prilis§ nezvyraznovala. Nékteré politické strany vSak v nich velmi razantné prosazovaly
nastroje, které jsou predpokladem vzniku bezdomovstvi. Lze tici, Ze to je velmi neproziravé.
Mnoho ptijemci statnich dotaci na byty nebude urcité ptili§ nadSenych, kdyz bude na prahu
svého nového bytu piekracovat leZici postavy, na které prosté statni dotace bydleni nezbyly,
nebo ktefi vlivem nekoncepéniho hadani o vys$i najmi prost€ museli své byty opustit. Je fakt,
ze ne vSichni lidé se na ulici ocitaji z divodi vySe ndjemného nebo jinych problému
spojenych s bydlenim. Zahrani¢ni prameny vSak uvadéji, ze je téchto lidi dost podstatna Cast.
Kdyby v Praze na hlavnim nadraz ubyla, nebo spiSe nedorazila tietina lidi pobyvajicich zde
kazdy den, bylo by to velmi poznat. Vlivem dosud zpracovanych a realizovanych koncepci
statni bytové politiky a realizace Ceského trhu s byty tomu vSak neni a je nutné se nad tim
zamyslet. Zvlaste pred pfistimi volbami a zvlast¢ s ohledem na pribéh soucasného
povolebniho vyjednavani.

A domnivam se, Ze nejde jen o problém bydleni, ale ze dal$i stranky, jako je zdravotni,
estetickd, krimindlni a humanitarni jsou rovnocenné, mozna Ze jest¢ trochu vyznamnéjsi.



